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Na osnovu člana 108. Zakona o javnim nabavkama (''Sl. glasnik RS'' br. 124/12, 14/15, 68/15), Pravilnika o bližem uredjivanju postupka javne nabavke i Izveštaja o stručnoj oceni ponuda br. 9118 od 26.07.2016. godine, vd direktor Opšte bolnice Ćuprija donosi: 
O D L U K U 

o dodeli ugovora 
za nabavku materijala za hemodijalizu –
tablete natrijum hlorida
  za potrebe Opšte bolnice Ćuprija, VJN – 12/2016
 Dodeljuje se ugovor za nabavku materijala za hemodijalizu – tablete natrijum hlorida   sa ponuđu sa najpovoljnijom ponudom i to:  "Medtech" d.o.o. Beograd, čija je ponuda zavedena pod brojem 7450 od 20.06.2016. godine. 
O b r a z l o ž e nj e
Naručilac je Odlukom br. 6021 pokrenuo postupak 12. te javne nabavke u 2016. godini, čiji je predmet nabavka materijala za hemodijalizu – tablete natrijum hlorida za potrebe Opšte bolnice Ćuprija.
Po opštem rečniku nabavke: 33181520 – Potrošni materijal za renalnu dijalizu po Uredbi o utvrđivanju opšteg rečnika nabavke ''Sl.glasnik RS'' 56/14).
Opšta bolnica Ćuprija sprovela je predmetnu javnu nabavku u otvorenom postupku javne nabavke za koju je javni poziv objavila na Portalu javnih nabavki i sajtu ustanove. 
Do isteka roka za podnošenje ponuda na adresu naručioca prispele su  ponude  sledećih ponudjača i to:
	Broj pod kojim je ponuda zavedena 
	Naziv ili šifra ponuđača 
	Datum prijema
	Sat

	7450 

i dopuna 7510
	"Medtech" d.o.o. Beograd
	20.06.2016.
	0845

	7451
	AD "Dinara" Beograd
	20.06.2016.
	0850

	7520
	"SSAMAKS" d.o.o. Beograd
	21.06.2016.
	0940


- Komisija je konstatovala da nije bilo neblagovremenih ponuda. 
- Nakon sprovedenog otvaranja ponuda Komisija za javne nabavke je pristupila stručnoj oceni ponuda i sačinila izveštaj o istom.
U izveštaju o stručnoj oceni ponuda br. 9118 od 26.07.2016. godine, Komisija za javnu nabavku materijala za hemodijalizu – tablete natrijum hlorida za potrebe Opšte bolnice Ćuprija konstatovala je sledeće:
1) Da je predmet 12. javne nabavke nabavka materijala za hemodijalizu – tablete natrijum hlorida  za potrebe Opšte bolnice Ćuprija 
2) Da je procenjena vrednost javne nabavke (bez PDV-a) 500.000,00; 
3) Da je detaljnom analizom ponuda kao i dostavljenih dokaza kojim ponuđači dokazuju ispunjenost uslova iz člana 75. i 76. Zakona o javnim nabavkama i ostale dokumentacije, Komisija konstantovala sledeće:  
 Uvidom u ponudu ponuđača „SSamax“ d.o.o.  Beograd,  zavedenu pod brojem 7520 od 21.06.2016. godine, za koju je uz prilog br. 9. dostavljen Izveštaj o ispitivanju , u skladu sa uputstvom iz konkursne dokumentacije a prema podacima iz dostavljene dokumentacije ponudjenog dobra utvrđeno je da tablete natrijum hlorida nemaju minimalno tražene tehničke karakteristike konkursnom dokumentacijom, odnosno da svi parametri ponudjene soli nemaju zahtevane vrednosti. Takodje je i prilikom otvaranja ponuda uočeno da ponuda ne sadrži Rešenje Agencije za lekove i medicinska sredstva, odnosno mišljenje ALIMS-a za predmet javne nabavke, što je i evidentirano u Zapisniku o otvaranju ponuda
Naime konkursnom dokumentacijom i to prilogom 9. navedeno je da ponudjene tablete natrijum hlorida moraju da zadovoljavaju minimalne tehničke karakteristike odnosno da ispitivani parametri od 1.-12 moraju da imaju minimalno zahtevane vrednosti, iz izveštaja ponudjenog dobra parametri:’’Sadržaj sulfata, kao SO4’' je < 0,079 a traženo kon.dokumentacijom je < 0,01, parametar ’’Raspadljivost na 37C je 45 min a traženo kon.dokumentacijom je < 12 min, sadržaj natrijum hlorida je 99,73% a traženo je u minimalnoj vrednosti 99,8. U dostavljenoj dokumentaciji nema tačnih podataka o drugim parametrima,  odnosno ne može se sa sigurnošću utvrditi da li ponudjeno dobro ispunjava i minimalmno zahtevane vrednosti  ostalih parametra.  
Komisija je konstatovala da je konkursnom dokumentacijom, prilog br. 3. i prilog br. 7 predvidjeno da se, kao dodatni uslov, uz prilog br. 9 dostavlja i Rešenje ALIMS-a, ili mišljenje ako predmet nabavke nije klasifikovano kao medicinsko sredstvo.

Odredbama člana 106. Zakona o javnim nabavkama predvidjeno je da se ponuda odbija zbog bitnih nedostataka ponude, pod kojim se, pored ostalog, podrazumeva i situayija kada ponudjač ne dokaže da ispunjava dodatne uslove.  
Odredbama člana 3. tačka 32 Zakona o javnim nabavkama predviđeno je da je ponuda odgovarajuća ukoliko je utvrđeno da ispunjava tehničke specifikacije, dok je odredbama u tački 33. predviđeno da je prihvatljiva ponuda i ponuda koja je, pored ostalog, odgovarajuća i koja nije odbijena zbog bitnih nedostataka.  

Kako ponuđač nije ponudio dobra, minimalnih zahtevanih vrednosti odredjenih parametara kako je naručilac i naveo u konkursnoj dokumentaciji (Prilog. Br 9.) to se ponuda ponuđača ’’SSamax’’ d.o.o. Beograd smatra neodgovarajućom u smislu člana 3. tačka 32. Zakona o javnim nabavkama. Istovremeno komisija konstatuje da ponuda ponudjača ne sadrži dokumentaciju kojom bi u potpunosti dokazao da ispunjava dodatni uslov predvidjen konkursnom dokumentacijom a koji se tiče ponudjenog dobra te zaključuje da ponuda ima bitne nedostatke iz kog razloga se smatra neprihvatljivom u smislu člana 3. tačka 33. Zakona o javnim nabavkama. 

Odredbama člana 107. Zakona o javnim nabavkama predvidjeno je da je naručilac u obavezi da pošto pregleda i oceni ponude odbije sve neprihvatljive ponude. 

   Na  osnovu odredaba člana 107. Zakona o javnim nabavkama Komisija je konstatovala da se ponuda ponuđača ’’ SSamah’’ d.o.o. Beograd  odbija kao neprihvatljiva u smislu člana 3.tačka 32. i 33. Zakona o javnim nabavkama.   

Uvidom u ponudu ponuđača AD „Dinara“ Beograd zavedenu pod brojem 7451 od 20.06.2016. godine, utvrdjeno je da ponuda ne sadrži finansijsku garanciju za ozbiljnost ponude odnosno menicu, što je evidentirano i kao nedostatak prilikom otvaranja ponuda. 
Naime konkursnom dokumentacijom i to prilogom 7. ’’Uputstvo za  sačinjavanje ponuda ’’ predvidjeno je da se uz ponudu dostavlja i finansijska garancija za ozbiljnost ponude – Blanko soslo menciu sa pratećom dokumentacijom. 

Komisija takodje konstatuje da je uz prilog br. 9. ponude dostavljen Izveštaj o ispitivanju , u skladu sa uputstvom iz konkursne dokumentacije. Prema podacima iz dostavljene dokumentacije ponudjenog dobra utvrđeno je da tablete natrijum hlorida nemaju sve minimalno tražene tehničke karakteristike konkursnom dokumentacijom odnosno da se parametri ponudjene soli nemaju zahtevane vrednosti. 
Naime konkursnom dokumentacijom i to prilogom 9. navedeno je da ponudjene tablete natrijum hlorida moraju da zadovoljavaju minimalne tehničke karakteristike odnosno da ispitivani parametri od 1.-12 moraju da imaju minimalno zahtevane vrednosti, iz izveštaja ponudjenog dobra parametri: ’’Raspadljivost na 37C je 35 minuta a traženo kon.dokumentacijom je < 12 min., parametar ’’PH vrednost vodenog rastvora 50 g/l’’ je 5,90 a traženo je od 6,0 – 7,0. U dostavljenoj dokumentaciji nema tačnih podataka o drugim parametrima,  odnosno ne može se sa sigurnošću utvrditi da li ponudjeno dobro ispunjava i minimalmno zahtevane vrednosti  ostalih parametra.  
Odredbama člana 3. tačka 32 Zakona o javnim nabavkama predviđeno je da je ponuda odgovarajuća ukoliko je utvrđeno da ispunjava tehničke specifikacije, dok je odredbama u tački 33. predviđeno da je prihvatljiva ponuda i ponuda koja je, pored ostalog, odgovarajuća i koja nije odbijena zbog bitnih nedostataka ponude.    

Kako ponuđač nije ponudio dobra, minimalnih zahtevanih vrednosti odredjenih parametara kako je naručilac i naveo u konkursnoj dokumentaciji (Prilog. Br 9.) to se ponuda ponuđača AD’’Dinara’’ Beograd smatra neodgovarajućom u smislu člana 3. tačka 32. Zakona o javnim nabavkama. Takodje je konstatovano da ponuda ne sadrži finansijsku garanciju za ozbiljnost ponude što shodno odredbama člana 106. Zakona o javnim nabavkama predstavlja pored ostalog bitan nedostatak ponude. 

Odredbama člana 107. Zakona o javnim nabavkama predvidjeno je da je naručilac u obavezi da pošto pregleda i oceni ponude odbije sve neprihvatljive ponude. 

   Na osnovu odredaba člana 107. Zakona o javnim nabavkama Komisija je konstatovala da se ponuda ponuđača AD’’ Dinara’’ Beograd  odbija kao neprihvatljiva u smislu člana 3.tačka 32. i 33. Zakona o javnim nabavkama.   
4) Da je kriterijum za dodelu ugovora najniže ponudjena cena;  
5) U skladu sa predvidjenim kriterijumom za dodelu ugovora Komisija je sačinila tabelarni prikaz  sa cenama i odbijenih ponuda:  
	                                                  Ponuđač
 Predmet nabavke
	"Medtech" d.o.o. Beograd
	AD "Dinara" Beograd
	"SSAMAKS" d.o.o. Beograd

	Tablete natrijum hlorida
	475.000,00
	313.750,00
	331.250,00


6) Komisija je nakon stručnog ocenjivanja ponuda, u skladu sa konkursnom dokumentacijom i kriterijumom za dodelu ugovora, konstantovala da je najpovoljnija ponuda ponuđača "Medtech" d.o.o. Beograd, čija je ponuda zavedena pod brojem 7450 od 20.06.2016. godine te je predložila dodelu ugovora ovom ponudjaču.  
Na osnovu napred navedenog odgovorno lice naručioca prihvatilo je predlog Komisije za javnu nabavke o dodeli ugovora ponuđaču sa najpovoljnijom ponudom ponuđača za nabavki materijala za hemodijalizu – tablete natrijum hlorida za potrebe Opšte bolnice Ćuprija  te je na osnovu člana 108. Zakona o javnim nabavkama (’’Službeni glasnik RS’’ br.124/12, 14/15, 68/15) donelo odluku kao u dispozitivu.
POUKA O PRAVNOM LEKU: 
Protiv ove odluke ponuđač može podneti zahtev za zaštitu prava 
Republičkoj komisiji za zaštitu prava u postupcima javnih nabavki 

u roku od 10 dana od dana objave Odluke na Portal javnih nabavki.                                       
Obradio:_____________________

                                                                          VD Direktor-a
Opšte bolnice Ćuprija

Dr Slobodan Gajić  
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